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EUROPEAN COURT OF HUMAN RIGHTS
COUR EUROPEENNE DES DROITS DE L'HOMME

AVRUPA INSAN HAKLARI MAHKEMESI

IKINCI BOLUM
KABUL EDILEBILIRLIK HAKKINDA KARAR

Basvuru No. 67457/09
Rihan OZER ve digerleri / TURKIYE

Baskan

Ledi Bianku,

Yargi¢clar

Nebojsa Vucinié,

Jon Fridrik Kjelbro

ve Tkinci Bolim Yazi Isleri Miidiir Yardimcisi Hasan Bakirci'nin
katilimiyla, 20 Subat 2018 tarihinde, Komite olarak toplanan Avrupa Insan
Haklar1 Mahkemesi (Ikinci Boliim), yukarida belirtilen 3 Aralik 2009
tarithinde yapilan basvuruyu dikkate alarak, gerceklestirdigi miizakerelerin

ardindan asagidaki karar1 vermistir:

© T.C. Adalet Bakanhg1, 2018. Bu gayri resmi geviri, Adalet Bakanlig1, insan Haklari
Dairesi Bagkanligi tarafindan yapilmis olup, Mahkeme agisindan baglayicilig
bulunmamaktadir. Bu ¢eviri, davanin adinin tam olarak belirtilmis olmas1 ve yukaridaki
telif hakk: bilgisiyle beraber olmasi kosulu ile Adalet Bakanhgi, Insan Haklar1 Dairesi
Baskanligina atifta bulunmak suretiyle ticari olmayan amaglarla alintilanabilir.
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OLAY VE OLGULAR

1. Basvuran taraflarin listesi karar ekinde bulunmaktadir.

Davanin Kosullar:

2. Davaya konu olaylar bagvuranlar tarafindan ifade edildigi sekliyle,
asagidaki gibi 6zetlenebilir:

3. Basvuranlarin yakini Besir Ozer, 1 Mayis 2008 tarihinde, alt1 y1l ii¢ ay
hapis cezasina mahkim edilmis ve Diyarbakir Cezaevine yerlestirilmistir.

4. Bagvuranlarin yakini, 28 Subat 2009 tarihinde, karin agrisi
rahatsizligindan sikdyetgi olmasi sebebiyle, Diyarbakir Dicle Universitesi
Hastanesine sevk edilmistir. Bagvuranlarin yakini1 gastrointestinal kanama
sonucunda, bu hastanede hayatin1 kaybetmistir.

5. Yine ayni tarihte, Diyarbakir Cumhuriyet savcist ("savci"),
bagvuranlarin yakininin 6liim sebebini belirlemek ve cezaevi ya da hastane
personelinin  bir ihmalinin bulunup bulunmadiginin tespiti amaciyla,
sorusturma baslatmistir. Savei, Adli Tip Kurumu tarafindan inceleme
yapilmasini talep etmis ve miiteveffanin kogus arkadaslar1 ile cezaevi ve
hastane personelinin ifadelerini almistir.

6. Bu basvurunun yapildigi tarihte, savci tarafindan baslatilan
sorusturma halen derdesttir.

7. Saver daha sonra, 16 Ekim 2012 tarihinde, kovusturmaya yer
olmadigina karar vermistir ve Batman Agir Ceza Mahkemesi, 26 Haziran
2013 tarthinde bagvuranlar tarafindan bu karara karsi yapilan itirazi

reddetmistir.
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SIKAYET

8. Bagvuranlar, Sozlesme’nin 2. maddesini ileri siirerek, cezaevi
personelinin, yakinlarinin yasamin1 korumak ic¢in gerekli Onlemleri
almadigin1 iddia etmektedirler. Basvuranlar ayrica, savci tarafindan
yiiriitiilen sorusturmanin etkin bir nitelige sahip olmadigini ileri siirmekte ve

Adli T1ip Kurumunu, nihai raporu ge¢ sunmakla su¢lamaktadirlar.

HUKUKI DEGERLENDIRME

9. Bagvuru, Sozlesme’nin 2. maddesi agisindan davali Hiikiimete
bildirilmistir.

10. Hiikiimet, gorislerinde i¢ yollarmin tiiketilmemis olmasina iliskin
olarak itirazda bulunmakta ve Mahkeme’nin Uzun/Tiirkiye kararinda ((k.k.),
No. 10755/13, 30 Nisan 2013) varmis oldugu sonu¢ bakimindan,
basvuranlarin Anayasa Mahkemesi’ne basvurmus olmalar1 gerektigini iddia
etmektedir. Hiikiimet Mahkeme’yi, sonu¢ olarak i¢ hukuk yollarinin
tilketilmedigi gerekgesiyle mevcut bagvuruyu reddetmeye davet etmektedir.

11. Bagvuranlar, bu iddiaya itiraz etmekte ve Anayasa Mahkemesi’ne
bireysel basvuruda bulunmak zorunda olmadiklarini ileri stirmektedirler.

12. Mahkeme, bagvuranlarin mevcut basvuruyu, yerel sorusturmanin
adli makamlar oOnlinde halen derdest oldugu sirada yaptiklarim
gozlemlemektedir. Mahkeme ayrica, Batman Agir Ceza Mahkemesi’nin
kararinin 26 Haziran 2013 tarihinde, yani Anayasa Mahkemesine bireysel
basvuru hakkina iligkin yasal hiikiimlerin ytirtirlige girdigi 23 Eyliil 2012
tarihinden sonra verildigini tespit etmektedir (daha 6nce anilan Uzun, § 52).

13. Dolayisiyla Mahkeme, bu kosullarda, basvuranlarin, iddia
ettiklerinin aksine, Anayasa Mahkemesi’ne bagvurmus olmalar1 gerektigi

kanaatindedir.
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14. Sonug olarak Mahkeme, Sozlesme’nin 35. maddesinin 1. ve 4.
fikralar1 uyarinca, i¢ hukuk yollarinin tiiketilmedigi gerekgesiyle bu

basvurunun kabul edilemez olduguna karar vermistir.
Bu gerekgelerle, Mahkeme, oy birligiyle,
Bagvurunun kabul edilemez olduguna karar vermistir.

Isbu karar Fransizca dilinde tanzim edilmis ve 22 Mart 2018 tarihinde

yazili olarak bildirilmistir.

Hasan Bakirci Ledi Bianku
Yazi Isleri Miidiir Yardimcisi Baskan
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EK

1. Rihan OZER T.C. vatandas1 olup, 1964 dogumludur ve Sirnak’ta
ikamet etmektedir. Mahkeme Oniinde N. Girasun tarafindan temsil
edilmistir.

2. Giilbahar AKMAN T.C. vatandast olup, 1987 dogumludur ve
Sirnak’ta ikamet etmektedir. Mahkeme Oniinde N. Girasun tarafindan temsil
edilmistir.

3. Bedia KURTUM T.C. vatandast olup, 1989 dogumludur ve
Sirnak’ta ikamet etmektedir. Mahkeme oniinde N. Girasun tarafindan temsil
edilmistir.

4. Murat OZER T.C. vatandast olup, 1983 dogumludur ve Sirnak’ta
ikamet etmektedir. Mahkeme Oniinde N. Girasun tarafindan temsil
edilmistir.

5. Ayse OZER T.C. vatandasi olup, 1981 dogumludur ve Sirnak’ta
ikamet etmektedir. Mahkeme Oniinde N. Girasun tarafindan temsil
edilmistir.

6. Berivan OZER T.C. vatandast olup, 1991 dogumludur ve Sirnak’ta
ikamet etmektedir. Mahkeme oOniinde N. Girasun tarafindan temsil
edilmistir.

7. Emine OZER T.C. vatandast olup, 1979 dogumludur ve Sirnak’ta
ikamet etmektedir. Mahkeme Oniinde N. Girasun tarafindan temsil
edilmistir.

8. Mehmet OZER T.C. vatandas1 olup, 1982 dogumludur ve Sirnak’ta
ikamet etmektedir. Mahkeme Oniinde N. Girasun tarafindan temsil

edilmistir.



