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EUROPEAN COURT OF HUMAN RIGHTS
COUR EUROPEENNE DES DROITS DE L' HOMME

AVRUPA INSAN HAKLARI MAHKEMESI

IKINCI BOLUM

KABUL EDILEBILIRLIK HAKKINDA KARAR

Basvuru no. 68267/11
Baris ASLAN / Tiirkiye

Baris Aslan / Tiirkiye davasinda,

Baskan

Nebojsa Vucinié,

Yargiglar

Valeriu Gritco,

Stéphanie Mourou-Vikstrom

ve Béliim Yazi Isleri Miidiir Yardimcist Abel Campos’un katilimiyla 15
Mart 2016 tarihinde Komite halinde toplanan Avrupa Insan Haklar
Mahkemesi (ikinci Béliim), 5 Eyliil 2011 tarihinde gerceklestirilmis olan
yukaridaki basvuruyu, davali Hiikiimet tarafindan gonderilen goriisleri ve
basvuran tarafindan gonderilen yaniti dikkate alarak, yapilan goriigmeler

sonrasinda asagidaki karar1 vermistir.

© T.C. Adalet Bakanhg, 2016. Bu gayriresmi ¢eviri, Adalet Bakanhg1 Uluslararas1 Hukuk ve Dis iligkiler Genel
Miidiirliigii insan Haklar1 Daire Baskanhigi tarafindan yapilmis olup, Mahkeme icin baglayiciligs
bulunmamaktadir. Bu ¢eviri, davanin adinin tam olarak belirtilmis olmas1 ve yukaridaki telif hakki bilgisiyle
beraber olmasi kosulu ile Adalet Bakanligi Uluslararast Hukuk ve Dis iliskiler Genel Miidiirliigii insan Haklart
Daire Bagkanligina atifta bulunmak suretiyle ticari olmayan amaglarla alintilanabilir.
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USUL

1. Davanin temelinde, Tiirkiye Cumbhuriyeti vatandasi Barig Aslan
(“basvuran”) tarafindan, Insan Haklart ve Temel Ozgiirliiklerin
Korunmasma iliskin Sézlesme’nin (“Sozlesme”) 34. maddesine uygun
olarak, 5 Eyliil 2011 tarihinde, Tiirkiye Cumhuriyeti aleyhine Mahkemeye
yapilmis olan bir bagvuru (no. 68267/11) bulunmaktadir.

2. Bagsvuran Ercan Ermis 1992 dogumlu bir Tiirk vatandasi olup, su anda
Tekirdag’da tutulmaktadir. Mahkeme Oniinde Istanbul barosuna kayith
avukat Y. Imrek tarafindan temsil edilmistir. Tiirk Hiikiimeti (“Hiikiimet”)
kendi gorevlisi tarafindan temsil edilmektedir.

3. 11 Temmuz 2013 tarihinde basvuranin tutuklulugunun uzunluguna
iligskin sikayet Hiikiimete iletilmis ve bagvurunun geri kalan1 Boliim Baskant1

tarafindan kabul edilemez bulunmustur.

OLAYLAR

4. Taraflarca bildirildigi sekliyle davaya iliskin olaylar asagidaki gibi
Ozetlenebilir.

5. Bagvuran 5 Ekim 2010 tarihinde gozaltina alinmigtir.

6. Istanbul Agir Ceza Mahkemesi nobetci hakimi 8 Ekim 2010 tarihinde,
delillerin durumu, s6z konusu sugun mahiyeti ve siiphelinin sugu isledigini
gosteren kuvvetli siipheyi dikkate alarak, basvuranin tutuklanmasina karar
vermistir.

7. 12 Kasim 2010 tarihinde basvuran hakkinda bir iddianame
hazirlanmistir. Bu iddianamede basvuran, silahli terdr orgiitiine tiye olma ve
orgiit lehine propaganda yapma, tehlikeli madde bulundurma ve Toplant1 ve
Gosteri Yiriylisleri Kanununa (2911 sayili Kanun) muhalefet etmekten

dolay1 suglanmistir.
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8. Ilk durusma 8 Nisan 2011 tarihinde Istanbul 10. Agir Ceza
Mahkemesi nezdinde gergeklestirilmisti. Mahkeme bu durusmada
bagvuranin tutuklulugunun devam etmesine karar vermistir. Mahkeme,
basvuranin tutuklanmasina iliskin Onceki kararda ifade edilenlere benzer
gerekcelere dayanmaistir.

9. Mahkeme 16 Temmuz 2013 tarihinde davaya iliskin olarak onuncu
durugmay1  gergeklestirmistir. Bu durugsmada basvuranin  serbest
birakilmasina karar vermistir.

10. Bagvuran 13 Kasim 2013 tarihinde isledigi iddia edilen tiim
suclardan dolayr mahkiim edilmis ve yedi yil alti aylik hapis cezasina
mahkiim edilmistir.

11. Dava dosyasindaki bilgilere gore, dava halen Yargitay nezdinde

devam etmektedir.

SIKAYET

12. Bagvuran Sozlesme’nin 5 § 3 maddesi uyarinca tutuklulugunun

uzunlugu hakkinda sikayette bulunmustur.

HUKUKI DEGERLENDIRME

13. Hiikiimet bagvuranin 23 Eyliil 2012 tarihinde halen tutuklu durumda
oldugu ve Anayasa Mahkemesine basvurmasi gerektigi nedeniyle i¢ hukuk
yollarini tiiketmedigini ileri siirmiistiir.

14. Bagvuran bu goriise itiraz etmistir.

15. Mahkeme, Anayasa Mahkemesi oniindeki yeni hukuk yolunun temel
yonlerini inceledikten sonra, Tiirk Parlamentosunun bu mahkemeye 23
Eyliil 2012 tarihinden sonra kesinlesen tiim kararlar bakimindan S6zlesme

kapsaminda korunan hak ve oOzgiirliikklere iligkin ihlallerle ilgili olarak
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dogrudan ve hizli bir tazminat imkani sagladigini tespit etmis ve bunun
kullanilmas1 gereken yeni bir hukuk yolu oldugunu beyan etmistir (bk.
Hasan Uzun / Tiirkiye, (k.k.), no. 10755/13, §§ 68-71, 30 Nisan 2013).

16. Mahkeme ayrica, Anayasa Mahkemesi’'nin zaman bakimindan yargi
yetkisinin 23 Eyliil 2012 tarihinde basladigini ve bireysel basvuru hakkinin
ortaya konulmasindan once baslayan ve bu tarihten sonra devam eden
stirekli ihlalleri kapsayan durumlara iligskin olarak zaman bakimindan yargi
yetkisinin  uzatilmasinin  kabul edildigi baz1 kararlar verildigini
kaydetmektedir.

17. Mevcut davada, bagvuranin tutuklulugu 8 Ekim 2010 tarihinde
baglamis ve serbest birakildigi 16 Temmuz 2013 tarihinde sona ermistir. Bu
nedenle, 23 Eyliil 2012 tarihinden oOnceki donemde dahi, basvuranin
tutuklulugu Anayasa Mahkemesinin zamana bagl yarg: yetkisi kapsamina
girmistir (bk. Kogintar / Tiirkiye (k.k.), no. 77429/12, §§ 15-26, 39, 1
Temmuz 2014; Levent Bektas / Tiirkiye, no. 70026/10, §§ 40-42, 16 Haziran
2015).

18. Mahkeme sonu¢ olarak, Hiikiimetin ilk itirazim1 g6z Oniinde
bulundurarak, i¢ hukuk yollarinin tiiketilmemesi sebebiyle bu sikayetin
Sozlesme’nin 35 §§ 1 ve 4 maddeleri uyarnca reddedilmesi gerektigi

sonucuna varmistir.
Isbu gerekgelerle Mahkeme oy birligiyle,

Basvurunun geriye kalan kisminin kabul edilemez oldugunu beyan

etmistir.

Isbu karar Ingilizce olarak tanzim edilmis ve 7 Nisan 2016 tarihinde

yazili olarak teblig edilmistir.

Abel Campos Nebojsa Vucinié
Yazi Isleri Miidiir Yardimcist Baskan
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